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Prace se zabyva vyznamnym a aktudlnim tématem soudnich pfisedicich v Ceském pravnim
systému, pfi¢emZ podrobné analyzuje legislativni vyvoj a dopady novely zdkona €. 319/2024
Sb.

Autor rozdélil praci do tii piehlednych a logicky ¢len€nych ¢asti a v tivodu si jasné vymezil
cile, kterych chtél dosdhnout. Nejprve podrobné popisuje obecnou funkci soudniho piisediciho,
definuje podminky pro vykon této funkce a zabyva se i finan¢nimi ndhradami. Z ¢tenaiského
pohledu je velmi zajimava ¢ast vénovana historickému vyvoji soudnich pfisedicich, a to od
poloviny 19. stoleti aZ po soudasnost. Nemén€ podnétna je i nasledujici ¢ast, kterd poskytuje
komparaci s pravni Upravou v zahranici, a to nejen v Evropé, ale i v zemich s anglosaskym
pravnim systémem. Tuto ¢ast povaZuji za velmi piinosnou, nebot’ Ctenaf ziskava uceleny obraz
o historickém vyvoji nejen v Seském prostiedi, ale i v dalSich statech.

StéZejni Cast prace se vénuje rozboru pravni Upravy, jak dosavadni, tak zejména zménam
zakona €. 6/2002 Sb. Komparace pravnich Gprav ¢tenafi umoziiuje pochopit, kterych zasadnich
oblasti se zména tyka a jakym zplisobem novela upravuje institut soudnich piisedicich. Autor
rovnéz poskytuje pichled argumentil pro a proti nové pravni upravé z fad odborné vefejnosti.

V praktické (vyzkumné) céasti autor na zékladé dotaznikového Setfeni analyzuje nézory
respondent: z praxe, ktefi maji se soudnimi pfisedicimi pfimou zkusenost. Ctenaf se dozvida,

 jaky postoj k nové pravni Gipravé zastavaji soudci, statni zastupci a samotni piisedici, v éem se
jejich nazory shoduji a kde se naopak rozchazeji.

V zavéru prace autor analyzuje vysledky praktické ¢asti, shrnuje celé téma a ptipojuje vlastni
hodnoceni. Tento pfistup oceiiuji, nebot’ vlastni interpretace vysledki neni vZdy jednoduché.
Autor vSak své zavéry opira o dikladnou analyzu odbornych zdroji i vlastniho Setieni.

Prace je na velmi vysoké trovni. V&nuje se aktualni problematice, ktera dosud nebyla v
odbornych textech komplexn€ zpracovana. Téma je nové a pitvodni, coZ je tfeba ocenit, nebot’
v pravni oblasti se takové témata hledaji obtizn€. Zvla$t’ musim vyzdvihnout, Ze piestoZe je
autor studentem stfedni Skoly, vyborné se orientuje v pravni terminologii, coZ neni b&Zné.
Pracuje precizn€ s odbornymi terminy a vyhyba se nepfesnostem pfi jejich pouzivani, které
Casto miizeme videét v médiich. Je ziejmé, Ze praci vénoval znacné Usili a vyuZil dostateéné
mnozstvi odbornych zdroji, coZ jeho praci dodava relevanci a odbornou oporu.

Ctenéf této prace ziskd komplexni a podrobny piehled o v{voji institutu soudnich piisedicich,
soudasné 1 minulé pravni Gprave a argumentech odborné vefejnosti i samotného autora. Diky
tomu si miZe Ctendl utvofit vlastni ndzor na danou problematiku. Praci bych doporucil k
piecteni kazdému, kdo se o tuto problematiku zajimé a chce ziskat relevantni informace.
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